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ARRETE
portant décision d’examen au cas par cas
en application de I’article R. 122-3 du code de I’environnement

Création de huit ombriéres sur parcours d’élevage de volailles
sur la commune de MAULEVRIER (49)

Le préfet de la région Pays de la Loire

la directive 2011/92/UE du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 codifiée
concernant [’évaluation des incidences de certains projets publics et privés sur
I’environnement, notamment son annexe III ;

le code de I’environnement, notamment ses articles L.122-1, R.122-2 et R.122-3 ;

le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifi¢ relatif aux pouvoirs des préfets, a
I’organisation et a 1’action des services de I’Etat dans les régions et départements ;

I’arrété du ministre de I’environnement, de I’énergie et de la mer en date du 12 janvier 2017
fixant le modéle du formulaire de la « demande d’examen au cas par cas » en application de
I’article R.122-3 du code de I'environnement ;

I’arrété du préfet de région n°2020/SGAR/DREAL/520 du 26 aolt 2020 portant délégation
de signature a madame Annick BONNEVILLE, directrice régionale de I’environnement, de
I’aménagement et du logement des Pays de la Loire ;

la demande d’examen au cas par cas n°2020-4937 relative a la création de huit ombriéres sur
un parcours d’¢levage de volailles au lieu-dit Le Chiron sur la commune de Maulévrier,
déposée par Nova France Energy et considérée compléte le 8 octobre 2020 ;

Considérant que le projet consiste a implanter huit ombrieres d’une puissance totale de 397,12 kWc

sur un parcours d’élevage de volailles en plein air de 2,5 ha sur ’emprise d’une installation
classée exploitée par le GAEC du Chiron, afin de créer des zones d’ombrage pour les
volailles ; qu’en complément, un bosquet d’une superficie de 185 m? sera planté au nord de la
parcelle cadastrée 583, composé de 140 arbres de type bosquets et que 22 arbres seront
¢galement plantés en agroforesterie sur cette méme parcelle ;

Considérant que si I’activité d’élevage connue a ce jour sous le régime de la déclaration au titre de

la législation relative aux installations classées pour la protection de I’environnement reléve
bien d’une procédure distincte de celle du permis de construire au titre du code de
I’urbanisme requise pour les dites ombricres, il n’en demeure pas moins qu’au regard de la
notion de projet telle que définie a Particle L 122-1 du code de I’environnement il y a lieu
d’appréhender le projet dans son ensemble en considérant les effets liés a 1’exploitation
concomitante sur un méme site de deux activités ;



Considérant le caractére innovant du projet avancé par le porteur de projet en matiere de bien-étre
animal au sujet duquel peu de recul et de retour d’expérience existent et pour lequel il
convient d’appréhender I’ensemble des enjeux et interactions possibles avec une activité
d’¢levage de volailles ;

Considérant qu’une partie du parcellaire (Nord-Ouest) est située dans le périmétre de protection
rapprochée complémentaire de la prise d’eau de Cholet-Ribou (ressource eau potable) et que
la partie Sud-Est est quant a elle située dans le périmétre de protection €loignée ; que I’arrété
de déclaration d’utilité¢ publique du 8 aolt 2006 instaurant les périmétres de protection de
cette ressource en eau sensible, classée captage prioritaire Grenelle, interdit « [’ouverture
d’excavations lorsque ces derniéres constituent un risque de pollution de [’eau » ; qu’aussi,
le projet tel que présenté, ne tient pas compte du risque de pollution de la ressource en eau,
tant dans la phase travaux (réalisation de tranchées, « puits perdu » pour 1’évacuation des
eaux pluviales), que dans la phase de fonctionnement (prise en compte des eaux d’extinction
en cas d’incendie...) ;

Considérant la proximité de riverains vis-a-vis desquels seule une analyse paysagere permettra
d’objectiver les nuisances potentielles compte tenu de la hauteur (5,62 m) des structures
envisagées, de leur positionnement et de leur orientation ;

Considérant les prescriptions particuliéres prévues par les arrétés ministériels du 27 décembre 2013
applicables aux parcours de volailles, selon lesquelles « ces derniers sont herbeux, arborés
ou cultivés et maintenus en bon état, que toutes les dispositions sont prises en matiere
d’aménagement des parcours afin de favoriser leur fréquentation sur toute leur surface par
les animaux » ; que ces prescriptions visent a éviter que les déjections animales produites sur
le parcours soient a I’origine d’une pollution des eaux de surface par lessivage ou érosion,
grace a un parcours maintenu en herbe avec des arbustes et des arbres, qui permettent
¢galement aux animaux de circuler en toute sécurité sur le parcours et de se mettre a I’ombre
en cas de canicule ;

Considérant la doctrine régionale des Pays-de-la-Loire relative au développement de I’énergie
solaire photovoltaique, selon laquelle d’une part « la construction de bdtiments « alibi »,
c’est-a-dire dont l’objectif premier est de supporter des panneaux photovoltaiques, est a
proscrire, et d’autre part les projets surdimensionnés ou inadaptés d’un point de vue visuel
dans le paysage ne doivent pas étre admis » ; que le bien-€tre animal par la création de zones
ombragées peut étre réalisé selon d’autres modalités que I’implantation d’ombricres
photovoltaiques ;

Considérant enfin que les responsabilités respectives et réciproques de 1’exploitant des ombrieres et
de I’¢leveur de volailles nécessitent d’étre clairement précisées, notamment en cas
d’incident (casse, incendie) sur les ombrieres ; que les risques environnementaux et sanitaires
potentiels liés a ce type d’incident ne sont pas décrits en 1’état du dossier ;

Considérant que pour la gestion des eaux pluviales, le dossier mentionne qu’un puits perdu sera
aménagé si nécessaire ; que ce point mérite d’étre développé et argumenté quant a son juste
dimensionnement ;

Considérant que 1’arrété du 8 janvier 2016 relatif aux regles de biosécurité en élevage de volailles
précise dans son article 5 que « les parcours de volailles [...] ne comportent aucun produit ou
objet non indispensable a [’élevage, aucun stockage de matériel n’y est réalisé » ; que
I’implantation d’ombriéres sur les parcours peut contredire cette disposition ;

Considérant qu’une premiére phase d’exploitation est annoncée pour trente ans, et qu’au regard de
ce temps long pour un projet potentiellement impactant, une étude d’impact permettra
d’apporter une description des solutions de substitution raisonnables qui ont été examinées
par le maitre d'ouvrage, en fonction du projet proposé et de ses caractéristiques spécifiques, et
une indication des principales raisons du choix effectué, notamment une comparaison des
incidences sur l'environnement et la sant¢é humaine (article R. 122-5 du code de
I’environnement) ;



Considérant ainsi qu’au regard des éléments fournis, ce projet, par sa localisation et ses impacts,
est de nature a justifier la production d’une étude d’impact.

ARRETE :
Article ler :
En application de la section premiere du chapitre II du titre II du livre premier du code de
I’environnement, le projet de création de huit ombrieres sur un parcours d’élevage de volailles au
lieu-dit Le Chiron sur la commune de Maulévrier, est soumis a étude d’impact.

Article 2 :
Le présent arrété, délivré en application de I’article R.122-3 du code de l'environnement, ne
dispense pas des autres autorisations administratives auxquelles le projet peut étre soumis.

L’étude d’impact aura vocation, d’une part a présenter I’impact du projet sur I’environnement et a
conduire la démarche visant une recherche de 1’évitement des impacts, la définition de mesures de
réduction et, le cas échéant, de compensation (démarche ERC), notamment concernant la bonne
intégration paysagere du projet ; d’autre part a apporter des garanties quant au respect des arrétés
ministériels du 27 décembre 2013 applicables aux parcours de volailles (parcours herbeux, arboré
et en bon état) et du 8 janvier 2016 relatif aux regles de biosécurité en élevage de volailles, et
expliciter au public les arbitrages opérés au regard des enjeux environnementaux, par une analyse
des variantes en particulier et la justification du besoin.

Article 3 :

La directrice régionale de l'environnement, de l'aménagement et du logement est chargée de
I’exécution du présent arrété qui sera notifi¢ a Nova France Energy et publié sur le site Internet de
la DREAL des Pays de la Loire, rubrique connaissance et ¢valuation puis, évaluation
environnementale.

Fait a Nantes, le

Pour le préfet de région Pays de la Loire
et par délégation,
pour la directrice régionale de I’environnement
de ’aménagement et du logement,

2020.11.10
Le 'rectﬁyiadjoint, _I 75242
™ +01'00'

Délais et voies de recours

La présente décision peut faire 1’objet d’un recours gracieux formé dans un délai de deux mois a compter de sa notification.

Lorsqu’elle soumet un projet a étude d’impact, la présente décision peut également faire 1’objet d’un recours contentieux
formé dans les mémes conditions. Sous peine d’irrecevabilité de ce recours, un recours administratif préalable est obligatoire
(RAPO) conformément aux dispositions du V de ’article R. 122-3 du code de I’environnement.

Ce recours suspend le délai du recours contentieux.




Le recours gracieux ou le recours administratif préalable doit étre adressé a :

Monsieur le préfet de la région Pays de la Loire
Adresse postale : DREAL Pays de la Loire, SCTE/DEE, 5 rue Frangoise Giroud — CS 16 326 — 44263 Nantes Cedex2

Le recours contentieux doit étre formé dans un délai de deux mois a compter du rejet du recours administratif préalable.
11 doit étre adressé au Tribunal administratif territorialement compétent.

La juridiction administrative compétente peut aussi étre saisie par 1’application Télérecours citoyens a partir du site
www.telerecours. fr



